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En Oviedo, a veintiﬁno de febrero de dos mil doce
Juez que la dicta: Daniel Rodriguez Antinez
Objeto: Reclamacién de cuotas de comunidad de propietarios

Demandante: Comunidad de Propietarios Urbanizacidn Soto de
Llanera

Abogado: D. Enﬁique_quvona Quirds
Procuradora: D2 Maria Angeles Fuertes Pérez

Demandado: Bancc Espaficl de Créditoc - Banesto

Abogado: D. Julio Gonzalez Fernandez
Procuradora: D?® Maria Garcia Bernardc Albornoz

. ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El1 dia 11 de ijulio de 2011 se interpuso por la
Procuradora de los Tribunales Sra. Fuertes Pérez, en nombre y
representacién de la Comunidad de Propletarios Urbanizacién
Soto de Llanera, -demanda de Jjuicio ordinario contra Banco
Espafiol de Crédito (Banesto), en la que solicitaba la condena
de la demandada a:abonar ‘la cantidad de 11.360,3% eurcs mas
1ntereses y con 1mp03101on de costas.

SEGUNDO.,- La demanda se admltlo a tramite con decreto de 13 de
julio, déndose traslado para su contestacidén a la demandada.

TERCERC.- Mediante ‘escrito de 4 de octubre de 2011 la
Procuradora Sra.  Garcia = Bernardo “Albornoz contestd a la
demanda en nombre y representacién de Banco Espafiocl de Crédito
- Banesto, - oponlendose a la misma v SOllCltandO la
desestimacidédn con- 1mp03101on de costas.

CUARTO.- El1 dia 17 de nov1embre de 2011 se celebrd audiencia

“previa, en la que resultd estimada la excepcidn de falta de

representacioén - esgrlmlda ipor o la parte demandada,

- considerandose como un. defectoc subsanable y emplazando 2 la
parte demandante para su- correCClon ' .

QUINTO - ‘Una vez conformada debldamente la representacién de
la Comunidad de: Propietarios demandante, el dia 10 de enero de
2012 se celebré nuevo. acto de’ audiencia previa, en el -que no

- se alcanzo acuerdo entre las partes Se delimitaron los hechos
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controvertidos vy las partes propusieron al respecto 1las
pruebas de su interés, que quedaron admitidas como consta en
autos. Se sefiald la celebra01on de juicio oral para el ‘dia 14
de febrero de 2012. '

SEXTO.- En el dia indicado se c¢elebrd la vista oral,
practicédndose las pruebas gue hablan gquedado admitidas.
Seguidamente las partes formularon sus conclusiones y con todo
ello guedaron los autos vistos para dictar sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERC.- La Comunidad de Propietarics demandante ejercita en
el presente procedimiento una accidén de reclamacidn de
cantidad por impago de cuotas comunitarias. Expone para ellc
en su demanda que en asamblea general ordinaria de 14 de abril
de 2011 se aprobd la liquidacidén de deudas de la demandada por
cuotas impagadas como titular del inmueble de la Comunidad
denominado “clubk social”, Estima la demandante que Banesto
responde como adjudicataric judicial de 1a £finca, desde la
fecha de adjudicacidén, abril de 2010, hasta la de liquidacién
de deuda, asi como por las cuotas adeudadas por el resto de la
anualidad 201C vy por 1la anualidad 20039 completa por la
afeccién real del inmueble dispuesta en la Ley de Propiedad
Horizontal. '

La entidad bancaria demandada se opone a la reclamacidn
argumentando que si bien resultd adjudicataria judicial de la
finca en un procedimiento de ejecucidén forzosa, no obstante se
produjercn diversos defectos que han dado lugar a que a £fecha
de interposicién de la demanda la misma no constase inscrita
en el Registre de la Propiedad a nompbre de Banesto,
considerando que sélo desde dicha inscripcidn puede responder
frente a terceros comc propietaria. Ademds opone gque en ningun
caso cabe la reclamacidén de las cuotas correspondientes al
periodo inmediatamente anterior a su adquisicién, sea esta en
la fecha que sea, ;por. regular el art. 9.e) de la LPH una
obligacién de ‘la 1nca, Yy no. una obligacién personal de su
titular. A51mlsmo opone que por acuerdo expreso la propia
Comunidad de Propietarios demandante acorddé efectuar la
reclamacidén por cuotas partir de que se tenga conocimiento de
la titularidad registral del inmueble a favor de Banesto, lo
que estima no ha sido respetado por la demandante al tiempo de
interposicidn. de  la demanda, gue la considera como un acto
contrario a los. actos proplos de la demandante.

SEGUNDO.- La - parte demandante reciama una deuda por cuotas
impagadas aprobada .en Junta de propietarios de 14 de abril de
2011 (documento n% 7 de la demanda). Segun consta en el

acuerdo tercero de. dicha Junta la deuda del local denominado
“Club Social”, de: la parte demandada, se corresponde con
4.811,76 . euros. por. la anualidad 2010; 1.603,92 euros del
perlodo enero abrll ‘de:la anualidad 2011 y 4.944,71 euros de
la ‘anualidad 2009‘-correspondlendo ésta ultima y la parte de
la “anualidad comp 'entre enero y abril de 2010 a la
afeccidén  legal 71 ~sel art. 9.e) de la LPH, 'y

correspondiendo el ‘résto ‘a las cuotas 'devengadas desde_ la

adjudicacidn del inmueble ‘a la titularidad de Banesto.
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La entidad demandada plantesa tres objeclones a tal
reclamacién: que o es . deudora .desde la adjudicacidén en
subasta judicial sino desde la inscripcidn registral y la toma
de posesién efectiva del inmueble; gque no es deudora de las
cuotas antericres a su adquisicidn; y que existe un pacto de
la Comunidad para no reclamarle deudas hasta qgue conste
inscritec el dominio en su favor en el Registro de la
Propiedad.

Las dos primeras cuestiones resultan eminentemente juridicas,
y deben resultar rechazadas. El articulo 9.e) de la LPH impone
a todo copropietario la obligacidén de contribuir, con arreglo
a la cuota de participacién fijada en el titule o a lo
especialmente establecido, a los gastos generales para el
adecuade sostenimientc del inmueble, sus servicios, cargas y
responsabilidades que - no sean susceptibles de
individualizacién. Por su parte el art. 21 especifica que esta
obligacién, entre otras, deberd cumplirse por el propietaric
de la vivienda o local en el tiempo y forma determinados por
la Junta. = -

En el caso gue nos ocupa la entidad Banesto resulta civilmente
propietaria (y consecuentemente obligada para con la Comunidad
de Propietarios, por guedar ya desde entonces integrada en la
misma) desde el dictado de un auto de adjudicacidn en su favor
del dominio del local comunero, auto de 13 de abril de 2010
{documento n°® 1 de la demanda) dictado por el Juzgado de
Primera Instancia n® 2 de Madrid en autos de ejecucidn de
titulo judicial 389/01. La inscripcién de esa adjudicacién en
el Registro de la Propiedad no es un elemento constitutivo del
derecho de propiedad adquirido sobre el inmueble en cuestiodn.

En el sistema .del Céddigo Civil, inspirado en el Derecho
Romano, la transmisidén de la propiedad y demés derechos reales
no se produce  con- el sdlo acuerdo de voluntades, sinc gue
ademds se requiere la concurrencia de la entrega o tradiciédn
(articulos 609 y 1095 del Cc¢). Ahora bien, dicha tradicidn no
se corresponde . necesarlamente con el acto material de entrega
fisica de la cosa, sino’ que 'en determinados supuestos esta
legal vy jurlsprudenc1almente admitida vy asentada la ficta
traditio como mecanismo valido de obtencién por parte del
adquirente de la. posesidén del inmueble. Asi el articulo 1462.2
del Cc regula la presuncién iuvuris tantum de que el
otorgamiento de la escritiura piblica de compraventa equivale a
la entrega de la cosa objeto del contrato.

Pues bien, respecto .del supuesto de la adjudicacidén judicial
de “un inmueble. ~en’ publica' 'subasta la Jurisprudencia del
Tribunal Supremo ha equiparadc con buena légica la aprobacidn
del remate como tltulo, y el auto de adjudicacién al rematante
come el modo, como la ficta - traditio con la que pasa a
osteritar ¢on plena validez juridica la posesién del inmueble
{Sentencias de 1 de-julio de 1991; 11 de julio de 1992; & 10
de:-junio de 1994).  Esa resolucién judicial de adjudicacidn es
plenamente susceptible” de. acceder al ‘Registro de la Propiedad
. _ ' rltura*publlca de .compraventa, de modo. que
no regulandose un‘ numerusiclausus. en los articulos 1462 a 1464
del Cc para la entrega del blen es evidente gue con ese auto,
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titulo con acceso al Registro, se produce igualmente la
entrega juridica del bien.

Por lo tanto ninguno de los dos momentos pretendidos por la
parte demandada, inscripcién en el Registro de la Propiedad ni
entrada efectiva en 1la finca, determinan el momento del
devengo de las cuotas ante la Comunidad de Propietarios. En
ningtin caso se trata de una cuestidén atinente a las garantias
frente a terceros de la fe publica registral, sino gque por el
contrario se trata de la cuestidédn atafie a una pura cuestidn
juridico-civil de fondo del régimen de comunidad de bkienes, en
este caso el especial de propledad horizontal, comunidad de la
que forma parte la demandada desde gque es propietaria del
bien, no desde que inscribe su dominio en el Registro. EIl
devengo se produce en el caso que nos ocupa desde el dia 13 de
abril de 2010 en que se consumd la transmisién del dominio del
local a favor de la demandada, ya gque la LPH obliga al pago de
las cuctas al titular del pisc o local, por lo que desde la
fecha indicada las cuotas devengadas son una deuda de Banesto
como efectiva propietaria civil del local “Club Social” desde
tal fecha.

TERCERC.~- Tampoco cabe acoger, como ya se ha anticipado, la
oposicién esgrimida por la entidad demandada relativa a dque
ella no es deudora personal de las cuotas de la comunidad de
la anualidad antericr a la de su adquisicién, sino gque se
trata de una obligacién real de la finca en si. La LPH regula
la cuestién en el articule 9.e), con el que cabe colegir que
la deuda si es del ‘adquirente del inmueble, siendo la afeccidn
real del local una garantia y no un medio de identificacidn
del deudor.

El parrafo tercero del mencionado art. 9.e] de la LPH dispone
que “el adquirente de una vivienda o local en régimen de
propiedad - horizontal, " incluso = con - titulo inscrito’ en el
Registro. de la Propiedad, responde con el propio inmueble
adquirido de 1las ‘cantidades adeudadas a la comunidad de
propietarios para el sostenlmlento de los gastos generales por
los anteriores titulares hasta el limite de los que resulten
imputables a la parte vencida de la anualidad en la cual tenga
lugar la adquisicidén y al afio natural inmediatamente anterior.

‘El piso o local estara legalmente afecto al cumplimiento de

esta obllga01on

La dlCClon llteral de la norma o deja lugar a dudas a la
regulacién de una obligacién del adgquirente. Es una obligacidn
gque no excluye.la responsabllldad del transmitente, y asi el
tenor de la  norma :represernta - ciertas garantias = o
especialidades. para el adquirente obligado a responder: lo
hace limitadamente, por las cuotas impagadas de la anualidad
en gue se produjo. st adqulslclon y de la anualidad anterior,
pero no ‘del. resto. -Queda sin perjuicio la facultad, en su
caso, - de: repetlclon_ por . parte del adguirente frente al
transmitente 'que.  sigue siendo deudor (y ademas respondiendo
con - todo - su - patrlmonlo,' no. sélo con afeccidn legal de
determinados de pE: blenes) 3 Y para el acreedor, para la
Comunidad de : 1 rios; da ‘norma regula . una garantia de
cobro como es la afec010nﬂdel plSO o local a esa deuda. Esta
altima previsién no puede ser interpretada, como pretende en
este caso la. entldad demandada, como motlvo excluyente de la
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responsabilidad = personal por la deuda: la tiene el
transmitente como propietario en el momento del devengo de
aquellas cuotas, y la tiene también el adguirente por expresa
disposicién legal, si bien hasta el limite de la anualidad de
la adquisicién y la anterior. De hecho el articulo 21 de la
LPH obliga al pago, como ya se ha indicado, al propietario de
la vivienda o local en el tiempo y forma determinados por la
Junta, y faculta a la Comunidad de Propietarios para demandar
tanto al propietario actual como al titular anterior que deba
responder solidariamente del pago de la deuda.

Asi se ha manifestado ya Jjurisprudencia menor, indicando gque
“la transmisidén del derecho de propiedad sobre el piso o local
no exonera al transmitente de su obligacién de abonar los
gastos comunes de los que resulte deudor cuando todavia era
propietaric. Sin embarge, el mismo art. 9-1, e) de la LPH tras
la reforma producida por la Ley 8/1999, determina claramente
la responsabilidad del adquirente frente a la comunidad de
propietarics, por las cuotas impagadas de la anualidad en que
tenga lugar la adquisicidn y las correspondientes al aifo
natural inmediatamente anterior, sin perjuicio de su derecho
de repeticidén frente al personalmente obligado. Se trata de
una obligacidén de ‘las denominadas "propter rem"”, determinada
"ex lege”, por la afeccidn real que sujeta el inmueble
transmitido al abono de dicha deuda, y gque, unicamente cabe
hacer efectiva, mediante la convocatcria al proceso del nuevo
adgquirente. Lo que también determina su legitimacidén pasiva
para soportar la accidén entablada” (SARP Orense 112/11, de 25
de marzo). También la Audiencia Provincial de Asturias ha
sefialado en la misma linea que “al mantenerse la afeccidn real
de éste respecto a las deudas mds prdximas en el tiempo a la
transmisién, no parece se esté alterando la legitimacidn
pasiva, -sino permitiendo. al acreedor plantear la demanda
contra el titular en .la.fecha en que se devengd la deuda o
contra el nuevo adquirente, “siendo necesario demandar al
primero si la deuda supera temporalmente las cuotas del aifio en
que se produjo la transmisidén y la anualidad anterior, limite
de la obligacidén del adguirente, pudiendo siempre garantizar
el cobro de estas ultimas al quedar afecto el inmueble a su
pago. Esta inté:pretaéién ademds es posible si se tiene en
cuenta que el parraﬁo 3¢ del apartado e) del articulo 9 al
referirse al nuevo adqu1rente utiliza el término "responde”,
lo que 31gn1flca que ‘el deudor continia siendo el propietario
gue desatendidé sus -deberes nacidos cuando era el titular del
piso o local. Si a ello se anade el texto del articulc 21
parece que se faculta ‘a la Comunidad para dirigir su accidn
contra cualesquiera de los  titulares del inmueble, y ello
porgue parece dlferenc1arse ‘entre la garantia real y la
legltlmaClOH,_ .sin ;perju1c1o en su caso de la repeticidn a
consecuencia de: lo;que se_hublere pactado internamente en el
contrato -de transm151on ~determinante de la modificacidn ‘del
propietario del ‘inmueble” (SAP Asturias 369/03, de 24 de
septiembre) . Lo S :
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CUARTC.- El ultimo argumentc de oposicién planteado por la
parte demandada ante la deuda, una vez determinada la
exigibilidad de la misma por el total reclamado, va referido a
la existencia de un acuerdo expreso de la Comunidad de
Propietarics de no reclamar cuantia alguna a Banesto hasta
tanto no constase inscrito en el Registro de la Propiedad su
dominio. Plantea con ello un actc propic de la demancdante que
evidenciaria la improcedencia de su demanda judicial, por
contravenir la buena fe y la apariencia generada con los
propios actos desarrollados con anterioridad por la Comunidad
de Propietarios.

Sobre la base del articulo 7 del Cc, que exige que los
derechos se ejerciten conforme a las exigencias de la buena
fe, la jurisprudencia del Tribunal Supremc ha construido la
doctrina de los actos propics, expresande que “el principic
general de Derecho que veda 1r contra los propios actos, como
limite al ejercicio de un derecho subjetivo o de una facultad,
cuyo apoyo legal se encuentra en el articulo 7.1 CC que acoge
la exigencia de la buena fe en el comportamiento juridice, y
con base en el que se impone un deber de coherencia en el
trédfico, sin que sea dable defraudar la confianza qgue
fundadamente se crea en los demds, precisa para su aplicacion
la observancia de un Comportamiento {hechos, actes) con plena
conciencia de crear, definir, fijar, modificar, extinguir o
esclarecer una determinada situacidn juridica, para lo cual es
insoslayable el cardcter concluyente e indubitade, con plena
significaciénsinequivoca,_del.mismo, de tal modo que entre la
conducta anteérior 'y ~la pretensidn actual exista una
1ncompat1bllldad o contradiccién, en el sentido que, de buena

- fe, hublera de atribuirse a la conducta anterior, Yy esta

doctrina no es de’ apllcac.lon cuando la significacidn de los
precedentes factlcos ‘que "se ‘invocan tilene caradcter ambiguo o
inconcreto o carecen de la trascendencia que se pretende para
producir el cambio juridico” (entre muchas, SSTS de 28 de
enero vy 9 de mayo de 2000; 7 de mayo de 2001; 25 de enero de
2002; 6 767/07 de5 de julio).

En el caso. que ‘nos ocupa la parte demandada se apoya en el
contenido del acta. de  sesidén . del Consejo Rector de la
Comunidad de Propletarlos,. de - fecha 3 de mayo de 2010
(documento n® 5 de:' su contestacién). En el punto primero de
dicho. acta, relativo a “informe del presidente en relacidn con
club social”, se da cuenta de una reunidn mantenida el dia 23
de abril de 2010 con el representante de Banesto. En el acto
de juicio oral declard quien ejercia entonces como presidente,
D. Félix Gulllermo Martlnez Rodriguez, quien confirmé aquella
reunién  de abril con- Banesto vy sefialé que el contenido de la
misma fue relatlvo a.. la. concrecidn. de cabida del ‘local asi
'_ ,dcno del club social, y lTa asuncién
del nuevo propletarlo de hacerse cargo del mismo, quedando a
la espera de due,K desde Madrid le cursasen las 1nstrucc1ones_
oportunas. El 8r. Martinez Rodrlguez expllco en juicio gue a
partir de ahi pasd el tiempo sin recibir ninguna respuesta por
parte de la entldad bancarla. Senalo también ‘el Sr. Martinez
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Rodriguez que con el acta de 3 de mayo solamente pretendian
informar al resto de copropietariocs del contenido de aguella
reunidn, asegurando gque en ningtn casc fue voluntad de 1la
Comunidad posponer la reclamacidédn de las cucotas impagadas
hasta que el nuevo titular hiciese constar en el Registro de
la Propiedad su dominio.

La parte demandada  .se apoya en el tenor literal del péarrafo
sexto del acuerdo ide 3 de mayo, segun el cual “también se
acuerda gue una vez se tenga conocimiento de la titularidac
registral por parte de Banesto, bien por cumplimiento del
compromiso verbal adquirido por el representante de la entidad
de dar formal traslado al administrador de elle o bien por
comprobacidén directa, se curse la oportuna comunicacidén de
existencia de actividades en el denominado club social viejo,
asi como del importe de la deuda gque corresponde a la
entidad”.

Pues bien, no parece desprenderse de dicho parrafo trascrito
un acto propio que de manera inequivoca fije un compromiso
juridico de no reclamar la deuda hasta gue conste la
inscripcién del dominio de Banesto en el Registrc de la
Propiedad. El articulo 1285 del Cc obkliga a interpretar 1ia
voluntad plasmada en un  acuerdo de forma  conjunta,
interpretando todas las c¢ldusulas las unas por las otras vy
atribuyendo a las dudosas el sentido que resulte del conjunto
de todas. De esta forma hay que tener en cuenta gque el acta de
3 de mayo plasma un contenido amplio de la reunidén de abril
entre las partes, refiriendo el problema de la correcta
definicidén de la cabida del bien (del club social adjudicado
al banco) para su adecuada inscripcién en el Registro de la
Propiedad, asi como otras cuestiones como la posibilidad de
habilitar el 'local para la realizacidén de actividades e
incluso la propia ‘informacién por parte de la Comunidad a
Banesto del importe de  la cuota comunitaria y de 1la deuda
pendiente. Es decirp; se discutidé en aguella reunidn respecto
de la inscripcidn registral del local, y el nuevo titular se
mostrd abierte a negociar la wutilizacién del mismo para
actividades a la vez de que la Comunidad informé en todo
momento de la existencia de una deuda por cuotas impagadas. Lo
gque parece posponerse, en el parrafo antes trascrito, para el
momento en que conste. la inscripcidén registral es la
comunicacién de actividades en el local y del importe de la
deuda. Es decir, no -se pospone expresamente el devengo de 1lia

misma ni se contempla ninguna renuncia total ni parcial al

crédito. Parece mas bien que simplemente se admite por la
Comunidad que  la meras informaciones o comunicaciones (es
expresa y solamente a lo que alude el parrafo en cuestidn) que
habrian de dirigirse a un nuevo propietario, como miembro mas
de la Comunidad, no sean llevadas a. cabo hasta la constancia
de la inscripcién registral (pese a que no constituye la misma
un elemento constitutive de la adquisicidn del dominio ni, por
ende, de  la adqulslc1on -de - la  condicién de miembro de la
comunidad: de proph,tarlos;;como ya. antes se- ha razonado) ~.1o
gue  en 'modo. alguno wgenera o una aparlen01a' jurldlca de
inexistencia del devengo de"la deuda ni de posposicidén de su
reclamacién, ‘por ~cuanto el acto de la reclamaclidén resulta
enteramente v1able desde que nace el débito, sin que quede
condicionado a una. prev1a comunicacidén del mismo. Es més, los
actos previos a ‘'la demanda  desarrollados por la parte




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

PRINCIPADO DE

ASTURIAS

demandante han de apreciarse en su conjunto, y los mismos no
se limitan a lo acordado el 3 de mayo (insisto, la posposicidn
de la comunicacidén, no de la reclamacidn de la deuda) sino gue
consta acreditado que ya posteriormente en diciembre de 2010
la Comunidad  decidid renovar su  postura, requiriendo
expresamente a -la entidad bancaria para manifestarse respecto
de su dominio, respecto de las posibilidades de utilizacidn
del local y respecto del pago de la deuda por cuotas
(comunicacién acreditada con el documento n® 10 de la
demanda) .

Por todas las razones expuestas, dado que la entidad demandada
es propietaria desde el auto de adjudicacidon, dade que
responde de la deuda por cuotas impagadas de la anualidad de
su adquisicién y de la anualidad anterior, y dado gque no
consta acreditado ningin acto propio de la demandante tendente
a posponer la reclamacién de su crédito, procede la integra
estimacién de la reclamacidn.

QUINTO.- La parte demandante reclama también la imposicidén de
intereses. Seguin el articulo 1108 del Cc la demora en el
cumplimientc de una obligacidn consistente en el pago de una
cantidad de dinero da lugar al interés pactado para ello por
las partes o en su, defecto al interés legal del dinerc. Este
ltimo procede imponer en el ‘caso gue nos ocupa, a computar
desde la fecha de interposicién del antericr juicic monitorio
que, conforme al art. 1100 del <Cc, determina la primera
reclamacién de pago fehaclente y asi el momento en Jgue se
entiende incurrida en mora a la entidad deudora.

SEXTO.- En cuanto al pago de las costas procesales el articulo
394 de la LEC dice gque se impondran a la parte gque haya visto
totalmente desestimadas sus preten31ones, por lo gue en este
casoc  se 1mpondran .a-~-la -parte demandada al  resultar
integramente la demanda dlrlglda en su contra. '

FALLO .

ESTIMAR integramente la demanda interpuesta por la Procuradora
Sra. Fuertes Pérez, en nombre y representacién de la Comunidad
de Propiletarios- Urbanlzac1on Soto de Llanera, contra Banco
Espafiol de Crédito (Banesto), a la gque CONDENO a pagar a la
demandante la cantidad de 11.360,39 eurcs mas el interés legal
del' dinero computado desde el dia 18 de mayo de 2011. Todo
ello con 1mp051c1on del pago. de las costas procesales a la
parte demandada

Llévese el orlglnal al llbro de sentencias.

MDDO DE IMPUGNACION *recurso de apelac1on, que. se. interpondré
ante el Tribunal que ‘haya: dictado la resolucién que se impugne
dentro . del plazo " de veinte dias contados : desde el dia
51gu1ente de. la notificacién de aquella . :

Dicho recurso ' carecerd. de -efectos ‘suspensivos, sin gque en
ningun caso proceda actuar en. sentldo contrarlo a lo resuelto

(artlculo 456 2 L E C. )




ADMINISTRACION
DEJUSTICIA

PRINCIPADO DE
ASTURIAS

Conforme a la D.A. Decimoguinta de 1la L.O.P.J., para la
admisién del recurso se deberd acreditar haber constituido, en
la cuenta de depdsitos y consignaciones de este &rganco, un
depésito de 50 .euros, salvo que el recurrente sea:
beneficiario de Jjusticia gratuita, el Ministerio Fiscal, el
Estade, Comunidad Auténoma, entidad local u organismo autdnomo
dependiente.

El depésitoc deberd constituirlc ingresando la citada cantidad
en el BANESTO en la cuenta de este expediente
3350/0000/04/0609/11 indicando, en el campo "concepto” la
indicacién "Recursc" seguida del cédigo "02 Civil-RApelacién”.
Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria debera
incluir, tras la cuenta referida, separados por un espacio la
indicacién "recurso™ seguida del cédigo "02 Civil-Apelacion™

En el caso de que deba realizar otros pagos en la misma
cuerita, deberd verificar un ingresoc por cada ccncepto, incluso
si obedecen a otros recursos de la misma o distinta clase
indicando, en este caso, en el campo observaciones la fecha de
la resolucidén recurrida con el formato DD/MM/ARAA.

Por esta mi sentencia, de la gue se expedird testimonio para
incorporarloc a las actuaciones, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. - Leida vy publicada fue la anterior sentencia por
el Sr. Juez que .la suscribe, estando celebrando Audiencia
Piblica en el dia de su-fecha, por ante mi la Secretario, de

lo que doy fe.




